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DER GIVES i vore dafge ikke spor av undskyldning for

at kirken tigger sig fode og styre til; ei heller spor
av undskyldning for at staten leker hellig — som om en
stat eiet trosbekjendelse og gik il alters.

Bjernstjerne Bjernson.

KIRKEN OG JESUS

Han som var komen til aa gjera det laage hagt og det

hoge laagt og reisa kongar og fyrstar mot seg til ein
verdensstrid, han hev me no gjort um til ein liten sote-
jesus, ein damejesus, ein benebokjesus, ja til ei samfunds-
stotte, ein hengjelaas for vaare matbur og pengeskrin, og
ei natluve for gode borgarar, og evangelie for dei fatige
hev me gjort um til ein mur og ei fast borg for dei meg-
tige i verdi, Kongar og fyrstar skulde reisa seg imot os
for Jesu namns skuld, no stend Jesus skildvakt for desse
same kongarne og fyrstarne. Og dei fraadser og fyller
seg i hans namn, og spelar og horar i hans namn, og
krigar og drep i hans namn, og Kristi tenarar stend tvi-
boygde og velsignar dei i hans namn — —.

Arne Garborg.

; pRESTENE har som helhet altid staat paa bakstrevets

og magthavernes side. De har talt for de fattige, men
spist med de rike. De har altid anbefalt ngisomhet — for
andre. De har anvist de fattige lon hisset. Selv har de
foretrukket at ha det bedste her i livet. Jodernes preste-
skap var med og ropte sit korsfest, da Nazarmeren for-
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kyndte sin revolutionare lere. De har siden ropt kors-
feest overfor alle nye, store bevagelser og deres talsmand.
Og velsignet undertrykkerne og tyrannerne. Krigen, mas-
semyrderierne og nationalhatet teller sine varmeste tilhaen-
gere i presteskapet. De som ikke skulde gjore forskjel
paa jode og graker, de er med paa at skape bitterhet,
misforstaaelser-og hat. Det vakker av den grund heller
ingen forbauselse at presteforeningens landsmeote (1916)
haanet fredstanken. En prest utfalte bl. a. at han ikke vilde
vere med i nogen ,fredsfaarikaal-forening”. Hvis folket
la nogen vegt paa hvad en prest sa, vilde en slik erklering
vekke indignation, men heldigvis er det ikke mange som
bryr sig om hvad en presieforsamling sier eller gjor. En
anden ting er det at folket skal fede paa disse aandsfor-
merkelsens representanter og bakstreevets svorne tilhaengere.

(,Ny Tid“)

STATSKIRKENS AVSKAFFELSE

ocialismen er en gkonomisk og kulturel be-
S vagelse og hazvder som saadan den absolute
aandsfrihet tros-, tale- og religionsfrihet indad.
Men da bgr vi ogsaa soke at gjore dette
gjzldende utad, inden det hele samfund. Og
skal den fulde aands- og religionsfrihet kunne
giennemfares, da blir vi ogsaa nedt til at ta
standpunkt til kirken og kraeve optat igjen vort
tidligere krav om statskirkens avskafielse, — ikke
fordi vi vil religionen ‘eller Nazarzeren tillivs,
men fordi den statsautoriserte kirke og dens
lutherske lere betegner religios tvang, dogme-
tvang og derved tanke- og viljeforkrebling.
Dette saa vi tydeligst da Luthers Izre blev
indfert ved magtbud i Danmark og Norge; det
var mere et skonomisk end et religiost spers-
maal det gjaldt. Men det har vist sig at tiltrods
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for bestemmelsen om at den lutherske trosform
skal vaere statsreligion, saa er frafaldet kommet.
Og vi mener at ingen skal tvinges til at -stotte
og opretholde en statskirke, som de ikke selv er
interesserti. Derfor bor heller ikke den lutherske
kirke priviligeres paa det gvrige samfunds bekost-
ning ; vi maa kraeve statskirken avskaffet idet vi
betragter religionen som et privat korporations-
anliggende indenfor, men dog utenfor det falles
samfund. ‘ :

For os socialdemokrater kommer desuten
et andet argument til. Vi maa nemlig vare klar
over at kirken staar som en av grundpillarerne
i det kapitalistiske samfund. Kirken staar som et
vern for utbytningsprincippet og den borgerlige
samfundsopfatning. Kirken har, siden keiser Kon-
stantin adopterte og kanoniserte en ,kristendom*
ribbet for hver rest av fredsfyrstens lere, stottet
og forherliget krige, og geistligheten har stort set
overalt motarbeidet socialdemokratiets fredsbestrae-
belser. Luther bad sin kurfyrste at slaa de bender,
som ganske berettiget gjorde oprer, ned ,som
gale hunder. Og her i landet husker vi at
skolereformen av 1889 som omsider ophavet
almueskolerne, blev indfert under motstand fra
kirkens side.

Ser vi spgrsmaalet om statskirken i forbin-
delse med kravet om konfessionslgs skole, saa
kan vi ikke veere blind for at den statsautoriserte
kirke netop vil vaere en hindring herfor. Den
tidligeie kirkeminister Bryggesaa har i saa maate
uttalt sig ganske ualmindelig utvetydig. Selv om
det er juridisk mulig, er det litet sandsynlig at
skolerne blir noitrale i religionsspgrsmaalet, saa-
lenge ikke sfafen selv er det.
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— Men en statskirke er vel dog noget av et
stykke socialisme ? indvendes der. Ja, i saa hl;
felde blir ogsaa statens militervaesen ,enslags
socialisme ! s

— Men statskirken er en garanti for moralen i
samfundet, indvender andre. Historisk set er
dette feilagtig. Den lutherske statskirkes indfo-
relse her i landet medferte ikke bedre moralske
forhold, og i det store hele har kirken liten del-
agtighet i den etiske utvikling som trods alt
dog har fundet sted siden ,reformationstiden®;

Og desuten — ved statskirkens avskaffelse
vilde vi opnaa at. detronisere det religigse maske-
balsystem og den aandsdrzpende vanekristendom,
vi vilde fremme den aandelige rakryggethet og
skape en rikere og erligere personlighetskultur
end nu da folket fores og fostres i kirkens baas
til aandelige fattiglemmer som tilslut ikke orker
at fordeie andet end opkokte levninzer fra den
magreste middelalder. :

Alle sider tat i betragtning kan vi med
tryghet kraeve optat den gamle programpost om
statskirkens avskaffelse og fore dette ut i h_vet.
Det vil vere et nyt trappetrin op -mot hoaoiere
kultur, storre aandsirihet og rikere aandsfylde.

RELIGIONSFRIHETEN

irkereformer gjennemforte av et moderne
“ K statssamfund maa efter sin natur virke op-

lgsende paa kirken, fordi staten i vor tid
saerlig ser sig kaldet til at verne om religions-
friheten.»

——3)
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Dette raesonnement laante Jeppesen i slut-
ten av sin ,Hevlflis“-periode fra ,Kristelig Uke-
blad® for at utspille det mot ,endel dntikirkelige
partimedlemmer® — i pp’s pen neppe nogen
hzdrende betegnelse. De som leste »Hovlflis
etpar numre i forveien, hvor Per snekker erklz-
rer, at ,de professionelle teologer er kristendom-
mens verste fiender” skulde gjerne tat gift paa
at pp. — om ikke for socialismens, saa dog for
kristendommens skyld maatte vare utpraeget anti-
kirkelig. Men leg merke til, at pp. rundt omkring
paa alle prakestoler i landet vil ha socialistiske
prester (folk som dr. Alfred Friksen og kon-
sorter), og giennem den socialistiske prestestands
forkyndelse av det uforfalskede evangelium skal
arbeiderklassen saa naa frem til seier i sin fri-
giorelseskamp.

— Hvilken blodfrisk og livgivende renas-
sance skulde vi ikke da opleve i vort agitations-
og oplysningsarbeide!? Skade kun at dette
geniale og fenomenale projekt skal rumme saa
altfor mange procent =ther og trubadurfantasteri.

— Nu, det var staten som i vor tid »Ser sig
szrlig kaldet til at verne om religionsfriheten,
hvorfor den nuvzarende ordning med statskirke
skulde vare, om ikke den alene saliggjerende saa
dog relativt den bedste. La os gaa denne paa-
stand litt neiere efter i semmene.,

Vi socialister er paa forhaand ikke overvattes
mottagelig for den opfatning, at den kapitalisti-
ske nutidsstat skulde ha det saa travelt med at
verne om religionsfriheten, iser efterat vi gang
paa gang har varet vidne til censur og knebling
overfor den ,statsfarlige“ antimilitarisme. Men
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om vi ventet av den nuvzarende stat at den skulde
gjore statskirkeordningen nogenlunde taalelig ved
at gjore alvor av den religionsfrihet som princi-
pielt er fastslaat i grundloven, saa leter vi for-
gizeves efter enhver tendens i den retning. Det
eneste er at staten i 1007 gav efter for de mest
konservative ortodokses paatryk og medvirket til
oprettelsen av det statsunderstottede Menighets-
fakultet, hvor ,kirkefolket“ kunde faa opleart pre-
ster, som trodde paa hvad det skulde vare, bare det
stod i bibelen. I 1913 fik Menighetsfakultetet
ogsaa eksamensret. Men hvor er det blit av sta-
tens 1eligionsfrihet overfor en mand som Carl
Konow, som tiltrods for sin uomstridte begavelse,
for nogen uvasentlige trosavvikelsers skyld er
blit forbigaat ved enhver embedsbeszttelse ? Det
er endnu, saavidt vi vet, heller ikke det ringeste
tegn til at staten skulde vare tilsinds at ind-
remme presterne lerefrihet ved at avskaffe preste-
loftet og gudstienestens ritual-tvang. lkke engang
det svakeste vindpust i den retning ! Hver son-
dag maa presterne lese op den apostoliske tros-
bekjendelse, som ikke er apostolisk, og hvor der
forekommer slike banaliteter som jomfrufedsel
og kjodets opstandelse. Staten er aldeles ikke
tilsinds at ta hensyn til de mindre robuste sam-
vittigheter, som denslags bekjendelsestvang volder
vaakne nztter. Den norske stat tor formodent-
lig ikke vaere saa ugudelig som den franske, der
giennemforte religionsfrihet ved et kraftig opera-
tivt indgrep, men som nu faar fole Vorherres
straffedom i form av krig og alskens ulykker!!
" Endnu mindre ser man noget tegn til at staten
tenker at ophave bekjendelsestvangen i skolen.

= ) s

Visinok lyktes det vore medlemmer i kirkekomi-
teen at faa flertal for sit forslag om at kun reli-
gionslerere skal vere nodt at staa istatskirken.
Men for det forste blir dette Jfremskridt ganske
illusorisk paa landsbygden hvor dogmeindpodnin-
gen netop er sterkest dominerende. For det andet
betyr jo dette en principiel bibeholdelse av reli-
gionstvangen paa det omraade hvor religionsfri-
heten (= konfessionsfriheten) vilde vare av
virkelig og vasentlig betydning. Det betyr at
vore hundretuseper av skolebarn fremdeles gjen-
nem en fordomsmattet koniessionel undervisning
og propaganda skal tjores til statskirketroen ; kun
at denne hellige hensigt delvis sokes naadd gjen-
nem et arrangement med specielle religionslaerere.
Det betyr at samfundets barneskole fremdeles skal
gijore alf for at fremtiden lengst mulig skal til-
heore de samfundsbevarende systemer. Enhver
hoiretroende hvis hjerne ikke er altfor kummerlig
utstyret vil se en solidere konservativ garanti i
denne nye .radikale“ ordning end i lovens gamle
skikkelse. Man fastslaar nemlig bekjendelsestvan-
gen og dogmetvangen for barnene, for den op-
voksende slegt, hvis aandelige konstitution blir
bestemmende for samfundsutviklingens vaesen og
tempo i den. tidsperiode som i kraft av den
materielle, okonomiske utvikling skulde indlede
socialismens tidsalder saasandt bare de psykolo-
giske forutsatninger kunde fyldestgjores.

Det nytter ikke at procedere vaek det fatale
faktum at den navnte lovreform i al sin flise-
spikkeragtighet sfadfester religionstvangen for
den offentlige skoles vedkommende.

Men saa er jo — som Jeppesen sa paa par-
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tiets landsmgate i 1901 — religionsfrihet en van-
skelig ting at praktisere (!)

De som allikevel vil hel og uavkortet reli-
gionsfrihet i landet — og det ikke bare paa papi-
ret, men i livets virkelighet — maa utnytte den
korte tid som endnu gjenstaar til nzste lands-
mote til en energisk agitation inden partiet for
gienoptagelse av den gamle programpost om
statskirkens avskaffelse. Paa landsmotet til
vaaren kommer sporsmaalet op til avgjsrende
realitetsbehandling, og skal ungdomsforbundets
linje ogsaa i denne sak kunne fores frem til seier
maa der i mellemtiden rundt om i partiets avde-
linger drives en maalbevisst og vel underbygget

propaganda for de antiklerikale synsmaater.

Det ske!

SOREN KIERKEGAARD OM
STATSKIRKEN

or snart etpar menneskealdre siden gik

Soren Kierkegaard til storms mot statskirken.

Som et gnistrende tordenveir skaket han sin-
dene op i ,Qieblikket, men angrepene prellet av
mot den kirkelige reaktions haarde panser. Og
endnu idag er statskirken den samme raffinerte
humbuginstitution som den altid har veret. Hent
Kierkegaard frem fra arkivkjelderne og du vil se
hvor temperert vi alle er i vor s. k. antiklerika-
lisme, sammenlignet med hin hikende sandhets-

soker og ceremoniforagter hvis flammende hat til
den hele tilstelning har fundet et likefrem klas- -

sisk folelsesbetonet uttryk.

R b

Hvad sier vore skinhellige ,kristne“ om en
sentens som f. eks. denne: ,Man kan ikke leve
av ingenting. Det hgrer man saa ofte, is@r av
prester. Og just presterne gjor dette kunststykke:
kristendommen er slet ikke til — dog lever
de derav.”

,Hele dette skrammel med en statskirke —
sier han — hvor der i umindelige tider ikke er
blit aandelig talt luftet ut, den indespeerrede luft
i dette skrammel har utviklet gift. Og derfor er
det religigse liv sykt eller utded ... Lad det da
styrte samme dette skrammel, skaf det bort, luk
alle disse butikker og boder, de eneste hvilke den
strenge helligdagsanordning undtok, umuliggjor
denne officielle tvetydighet, st dem ut av virk-
somhet og forserg dem, alle kvaksalverne — ti
er det saa at den kongelig autoriserte lege er
den rette lege, og den ikke autoriserte kvak-
salveren, kristelig er det omvendt, just den kon-
gelig autoriserte lerer er kvaksalveren, er det ved
at veere kongelig autoriseret .

Skarpere end Kierkegaard har vel ingen avslg-
ret det likefrem motbydelige i den trivelige pre-
stekastes forsagelsespraek. Naar man leser hans
bitende ironiske betragtninger herom, maa man
uvilkaarlig mindes de djerve Aakjer’ske verslinjer :

»oteken dufter, vinen perler
redlig paa de hvite skjeg,

medens Kristus tornekronet
vaander sig paa salens vaeg®

Og hvassere end Kierkegaard har heller ingen
giennemboret den gjengse blasfemiske frase

om det religiese behov, for hvilket der maa sar-
ges for en rationel tilfredsstillelse ganske som
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med diverse andre nedteritigheter. Kierkegaard
saa klart hvorledes man i virkeligheten paatvin-
ger folket et religiost behov, akkurat som smarte,
profitlystne forretningsmand og fabrikanter ved
hjelp av reklamens tusen midler paatvinger folk
en hel del luksusbehov Og han fordomte kirken
som en indretning der direkte tok sigte paa, som
han sa, ,om mulig at umuliggjore kristendom.”
Det var en av K.s grundtanker dette at kristen-
dommen var blit avskaffet ved utbredelsen, ved
massehvervningen, ved den ukristelige forgudelse
av talmajestaten, altsaa ved at bli statskirke, praeget
av verdslige synspunkter og interesser. Forgvrig
bod enhver art av religiss masseansamling Kier-
kegaard paa det dypeste imot. Jeg er ikke i tvil
om at Vinsnes’' ,Broremand“ med sin foragt for
sambedingen o0g ,chokoladeguden® vilde frydet
K. usigelig. Han elsket den enkelte i baven for
sin sjels frelse, den ensomme sjel i havsned ute
,paa 70.000 favnes dyp“. Han var en utpreget
religios individualist, og som saadan kunde han
ikke andet end fyldes med avsky for den letsin-
dige engros-forretning kirken driver med slove
og verdslige sjzle, som gjennem den faar hykler-
masken i tilgift til sin slovhet og verdslighet.

VZAK MED DET KRISTELIGE
FORDUMMELSESMASKINERI

Det er med rette blit fremholdt, at det ut fra
et socialistisk grundsyn set er aldeles bak-
vendt og forkastelig, at socialdemokratiet er
med paa at opretholde en ordning, hvorved sta-
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ten bruker nationens penger til at underholde en
agitation, som hemmer folkets ekonomiske og
politiske frigjorelse. Det er nemlig det som nu
sker. Statskirkens propaganda, det livsforsagel-
sens og himmelvendthetens yevangelium® den
forkynder, den borgerlige morallzre den forfegter
virker som nedtyngende blylodder paa enhver
social opdrift, enhver radikal reisuing inden store
dele av den besiddelseslase befolkning. Og i
denne retning er statskirkens Jtraditioner® like-
saa gamle og ®rvaerdige som statskirken selv.
Da keiser Konstantin i begyndelsen av det
4, aarh. gjorde ,kristendommen® til en av staten
anerkjendt religion, skedde det efter en Skristen®
biskops raad som forklarte kristendommens grund-
tanker for ham. Han fandt da, at kristendommen
lerte folket at beare a!lidelse og al undertrykkelse
med taalmod i haab om at faa det saa meget
bedre efter doden, og dette var naturligvis en
religion som passet fortraefielig til den grusomme
keisers planer. Og fra den tid av har presterne,
nasten altid og overalt, som de magtiges lydige
lakeier forst og fremst praket forsagelsens, noi-
somhetens og underkastelsens ,evangelium® for
folket. At de magteiende altid vis a vis under-
klassen har holdt kirken og presterne hoit i &re,
falder derfor av sig selv, likesom at det i den
kristne“ historie ikke har forekommet en social
forbrydelse eller en politisk skurkestrek, som har
vaeret for grov eller for aapenbar til at kunne
erholde de ,kristne“ presters sanktion, bare den
gik i de magteiendes faver. Ikke for sig selv var
det magthaverne vilde beholde ,religionen®, und-
tagen kanske litt absolution som balsam for sam-
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vittigheten hver gang deres frekhet og vold fei-
ret sine vildeste orgier, — religionen, det vil si
den patenterte sovepulver-religion for folket var
altid i deres gine det ideelle. Den religion maatte
ikke alene selve kirken, men ogsaa dens under-
bruk skolen impregnere hjernerne og sindene med.

Men er der noget, som er hen i veggene
meningslest, saa maa det vel vare det, at social-
demokratiet er med paa at statslonne og stats-
bevilge til spredning av dette aandelige sove-
middel gjennem kirkelig agitation. Vor beve-
gelse maa opgi dette selvmorderiske , standpunkt®,
og det skal vise sig, at ropet: vaek med stats-
kirken, ingen privilegier for en bestemt sort av
fag-fromme, ingen statsbelgnning for et bestemt
set av kirkemeninger, det feltrop skal finde gjen-
klang hos hele den undertrykte arbeiderklasse i
vort land.

JENNEM AARHUNDREDER er der med
; den storste genergsitet blit ofret hundreder

av millioner kroner til offentlig religionsgvelse
i statskirken ; ikke destomindre lever vi nu under
en samfundsordning, hvor al god og samfunds-
gagnlig moral daglig trampes under fotter, hvor
kun utplyndring av naesten ferer op til en plads
i solen. Og saa skulde arbeiderne for moralens
skyld veere med paa at fortsette med en gkono-
misk sarbegunstigelse av et statskirke-hierarki,
som . er en udmerket stotte for kapitalmagten og
som paa enkelte spredte undtagelser nar vil ved-
bli at vere samfundsbevarende like til arbei-
derklassen har erobret magten i samfundet og staar
foran reisningen av den nye samfundsbygning.

e 1,

NGEN SOCIALIST vil vel komme og si, at
den lutherske kirkes kulturvaerdier, at dens
indsats i kulturlivets tjeneste er saa betydnings-
fuld, at den gir dette kirkesamfund ret til at indta
en priviligeret stilling i staten. Selv enkelte av
dens egne prester har leilighetsvis indremmet, at
statskirken har megen aandsslovhet paa sin sam-
vittighet. Og det er da ogsaa et faktum, at inter-
esseloshet for aandelige sporsmaal av enhver art
blir raadende hos sorgelig mange av dem, som
like fra skolen og barnegudstjenesten og opover
er blit mattet med kirkens benhaarde metafysik.
Hvad under at der endnu i det tyvende aar-
hundrede er saa sorgelig faa som er i besiddelse
av den selvstendighet og den aandelige rygrad,
som er ngdvendig for et lykkelig intellektuelt liv.
Men derfor er det heller ikke noget at un-
dres over, at stadig flere og flere som er vaaknet
av den aandelige des har vendt kirken ryggen,
samtidig som de hginer sin tanke og beriker sit
sind gjennem bergring med de magtige humane
kulturstremninger utenfor kirkens mure.
Selv mange som kalder sig socialdemokrater
er endnu ikke klar over, at den nuvarende stat i
hele sit vasens kjerne er en privatkapitalistisk stat,
en stat der systematisk 6g udelukkende tjener pri-
vatkapitalismens interesser, og det ikke mindst
gjennem sit militeervasen, sit saakaldte ,rets“vaesen
og sin — kirke. Spar hagirepressens redaktarer, som
selv er privatkapitalens lakeier, om de ikke anser
disse institutioner for ,samfundsgagnlige, spor
dem, om de ikke onsker kirken den sterkest mu-
lige position i folket, bl. a. derved at folkeskolen
mest mulig bevarer sin karakter av en kirkeskole.
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De har allerede mere end tidt nok bejaet dette
spersmaal, selv uten at veere spurt. Saa hm(;e-t
lederne kan vist endnu ikke l}a_ opdaget de
privatkapitalistiske princip, at religionen hf:lt ol;g
holdent ber vaere de enke]tp _troeqdes prwa'gisa t
Vi socialister ber veere individualister nok til a
overlate religionen til de enkelte troende h](g(gr.
Huis det kristelige trosliv staar og falder med de
offentlige pengebidrag, faar det he“ller slukne.
,La falde hvad ikke kan staa".

TEKASTEN er likesom militeret en kon-
RsErSvativ garanti. Om det sidste er penge-
sakkens tro vakthund, saa er den ferste den

beskyttende kamaleon som_blzender og fprvnrrer
folket. Det intime samarbeide mellem bibel og
sabel gjor dem begge dot)belt farlig. For osk ‘(:r
det derfor paakrevet at gjore alt for at sva :
baade militzeret og kirken mest mulig; ti derl\]/e.
svaekker vi det uretfzerdige samfundssystem vns'
stottende pillarer de er. Ned med prestekasten !

REPLIK TIL EN ,SOCIALISTPREST"

ialistiske arbeiderbevagelse hviler paa
el?la:(s)(cellélmpens grund. Kirken er vaaseptllg
en klasseinstitution til skade for arbelder_-‘
klassen, hvis kampiver den demper og kue;'].. fll
gagn for kapitalistsamfundet, hvis liv den hjel-
H ti alt)é?ﬂs?onrgebg gode i den kristn'e etik kan
forst gripe ind i det virkelige liv naar tilsvarende
okonomiske tilstande allerede er oprettet.

‘ — 17 =

Som De ved en leilighet har uttalt: Social-
ismen er et valdig forsek paa at virkeliggjore de
moralske tanker i kristendommen. — Virkeliggjore,
ikke ved moralprekener, men ved klassekamp.

*®

Men husk, sier De, der er da »irygtelig
meget umoral og ukultur i overklassekredse,
hvor de bedre livsbetingelser er tilstede.* Ja,
arbeiderne  kjender utbytterklassens selviske
nydelsesliv. De hater herskerklassen oppe paa
solheiderne som smiler saa haanlig av dem nede
i dalsluket med deres smaa fordringer til livet,
dem som de kuer ved at utpine deres muskel-
og nervekraft, dem som de kverker ved politi,
streikbryterforraedere og militerlakeier, dem som
de bedrar ved hjzlp av sine politiske legnkol-
portorer. Men det er ikke arbeidernes maal at
bli en ny utbytterklasse og gjore kapitalisterne til
underklasse. Vi vil fere hensynslos klassekamp
for at avskaffe klassesystemet.  Da blir det sunde
og harmoniske livsbetingelser for alle, ikke gri-
nende elendighet paa ,estkanten“ og smilende
overdaadighet paa ,vestkanten.“ Da har vi skapt
det retle grundlag for virkelige fremskridt 0gsaa
i kultur, nestekjarlighet, sedelig renhet.

De synes at opfatte Marx narmest som et
nu passert intermezzo i socialismens historie.
Men det er dog i Marx’s tegn, og ikke i Jesus
fra Nazareth’s, at den moderne arbeiderbevaegelse
gaar sin kamptunge seiersgang frem mot social-
ismen. Ved den sterkest mulige klassesolidaritet
og den intensest mulige socialistiske kampiver,
er det at vi skal seire.

* 2
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De minder om kirkens obligatoriske freds-
ben. Men tillat mig et sporsmaal, hr. pastor:

Er det den vebnede freds bankerot, er det
avrustningstanken presternes flertal forkynder, eller
er det forsvarsevangeliet de praeker ? Og kapske
presterne i de krigferende lande ikke velsigner
mordvaabnene, kanske andagtsbekerne ikke er den
mest utpraegede krigsliteratur !

Ogsaa herhjemme taler de allerfleste prester
mordvaabnenes skjendige sak. Paa sine steder
har prester endog stilllet sig til valg for at vaere
med og styrke militermagten — baade tillands
og tilvands. | Sarpsborg var det netop en prest
som lot sig bruke til at slaa ned en arbezder—rep_r_ae-
sentant til fordel for kapitalist- og kanonpolitik-
ken. -
La de amerikanske prester preve at _kris_tne
Rockefeller junior som skjet arbeiderne til kjot-
deig med maskingeverer under streiken _ved
Ludlow. La de tyske prester prove at kristne
rustningsfirmaet Krupp & co. La gle norske pre-
ster prove at kristne Holtfodt, Bratlie samt Norsk

- arbeidsgiverforening. Saa faar vi se hvem

som kommer lxngst, enten presterne med sine
kristelige moralprakener eller arbeiderklassen med
sin socialistiske klassekamp.

KIRKEBOYKOT

i er sikkert paa forhaand enig om at mediems_-
skap i en organisation bgr indebzre en r_ealc-
fet. Serlig bor de unge som er maalbevisste

organisationsmedlemmer i arbeiderbevaegelsen

e

konsekvent vende den kirkelige organisation ryg-
gen dersom de er motstandere av den fortorkede
lzere, de antikverte dogmer og borgerlige moral-
begreper som kirkens forkyndere bygger paa.

Industriarbeiderne boykotter kirken forsaavidt
som de sjelden og aldrig gaar hen for at satte
sig under prestens kateter. Men man ber nu ta
et skridt videre i sin frigjorelse og helt forlate en
menighet hvor man bare er papirmedlemmer.
Det er nok for os naar vi samles i den sociali-
stiske menighet. Derved dokumenterer vi bedst
at sansen for realiteter virkelig har giennemsyret os.

I Rusland vil presteskapet nu antagelig bli
feiet vaek fra al magt og ledelse i folkets aande-
lige saavelsom materielle liv. Ingen sortkaape
var at se ved de faldne revolutionzre heltes be-
gravelse i Petrograd, jordfastelsen var helt civil;
hos os blev et forslag om borgerlig begravelse
nylig begravet ved menighetsklikkernes veto. Den
russiske arbeiderkongres i april iaar krevet kon-
fiskation av alt kirke- og klostergods. Alt tyder
paa at prestevaldet kommer at bli avskaffet i det
»hellige® Rusland lange for vi tar os sammen
og gior kort proces med den tilsvarende aande-
lige kreftbyld herhjemme i Norge. >

Dette til trods for at vore hjemlige pionerer
i arbeiderbevaegelsen, en Jeppesen f. eks., ofte har
brukt et ganske skarpt skyts mot presterne og
den officielle kirke som et fremskridtsfiendtlig
underbruk i kapitalismens sold:

yMammon, ser du, det er presternes gud,
begjerligheten deres forste bud.

Saa djevelske som de
er ikke selve satan.”
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\ En masseutmeldelse vil skape liv i leiren og-
saa herhjemme. D’ herrer prester vil bli nervese
og rykke i felten til sit forsvar. En livligere og
skarpere meningsutveksling om kirken og den
officielle kiistendomshumbug vil bli felgen. En-
kelte vil nok bli opskaket og dypt rystet i sine
pyntelighetsfornemmelser, men stort set vil oket
klarhet opnaaes inden arbeiderklassens rakker,
sind og tanker vil frigjores 6g mottageliggijeres
for sucialismens verdznsomveltende idéer gjennem
den kulturkamp som uveaegerlig vil og maa led-
sage en saadan aktion. Aktionens forutsatning
er en radikal og dyptgripende opklaringsproces —
en saadan fremkaldes og fremmes derfor ved
masseutmeldelsesaktionens iverksattelse.

Vi maa komme dithen at statskirken oplases,
saa de som gnsker det kan melde sig ind i dette
eller hint kirkesamfund ganske som i et politisk
parti eller en hvilkensomhelst anden organisation.
En slik ordning er den eneste reelle, den eneste
kulturelt forsvarlige, den eneste som der set ut
fra det moderne frihets- og sammenslutningsprin-
cip er nogen fornuftig mening i.

Stil dig selv disse to enkle spersmaal:

1. Hvad gjor kirken for arbeiderklassen ?
Er der i dens virksomhet nogef som er til virke-
lig gagn for dig og din klasse og som du der-
for finder grund til at at saette pris paa?

2. Hvorfor vil du bli staaende i statskirken?
Fordi du engang i tiden i bevissthetsslumrende
tilstand havnet der ved et tilfelde du ikke raadde
for? Er det derfor du vil vedbli at stille dig
solidarisk og la dig indforlive som lem i en saa-
dan merkemandsinstifution som statskirken ?

T x e

Den finske statskirkeprest Viljo Mommo —
en mand som vel med det forste kommer at
dele den svenske socialistprest H. F. Spaks skjebne
— skriver i en av sine antiklerikale brosjyrer bl. a.:
»lstedenfor at verne sin hjord har kirken tyrani-
sert den. Fornedrende sig til at bli en tjener og
haandlanger for den efter guld terstende kapital-
isme, har kirken med religionens lanker bundet
arbeiderklassen paa hander og fotter, saa den
bekvemt kunde eksploiteres, utplyndres og myr-
aes, ... Kirkens hjerte er blit haardt og koldt.
De ulykkeliges klage formaar ikke at blotgjere
det. Derfor har Gud trykket dedsdommens segl
paa dens pande®.

Derfor skal arbeiderklassen — og serlig den
mere frigjorte socialistiske ungdom — gjore alt
hvad der staar i dens magt for at dedsdommens
segl snarlig og skaanselslast maa bli trykket paa
den reaktionaere, mammonistiske statskirkes pande.

Men da er det ikke nok at saite statskirkens
avskaffelse op paa programmet. Der maa direkte
aktion til, skal det bli nogen fart og kraft i kravet
og kampen. Og kirkeboykot er her det saliggjo-
rende middel, masseutmeldelse det lasen vi alle
ber samle os om. -

KLAR -TIL AKTION

om kanske de fleste husker blev det paa
ungdomsforbundets landsmete i 1914 beslut-
tet at henstille til lagenes medlemmer at lgs-
rive sig fra enhver befatning med kirkelige insti-
tutioner. 1 1915 blev der i ,Klassekampen®
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slaat til Iyd for en masseutmeldelse av statskir-
ken,— man skulde remme kirken som man rom-
mer et raattent og synkende skib.

Man har imidlertid det bestemte indtryk, at
denne henstilling og denne appel til vore unge
kamerater ihvertfald ikke er blit fulgt i en saa-
dan utstrekning, at det kan betegnes som en
virkelig aktion eller nogen samlet antikirkelig
demonstration fra den socialistiske arbeiderung-
doms side. Det skulde vaere paa tide at ialfald
den rede ungdom nu gik litt mere aggressivt
tilverks mot den reaktionzre merkemagt som
kirken ifolge hele sin idé og opgave er.

Mere og mere iginespringende blir sfats-
kirkens karakter av en konservativ garanti, mere
og mere aapenbarer sig dens klassekarakter.
Under borgerpressens medvirkning driver den sit
slovende fordummelsesarbeide blandt det smaa-
kaarsfolk dens fangarmer kan faa tak i. Mere og
mere avslgrer den sig selv som militergudens
og Mammons kirke, ‘

Vi bor derfor gjore alt hvad der staar i vor
magt for at svekke denne snart sminkede, snart
frekt usminkede klasseinstitution.

Derfor ber vi, hver enkelt av os, farst og
fremst selv frabe os enhver befatning med denne
kapitalistsamfundets listigste og infameste garant.
Meld dere ut av statskirken og faa andre til at
folge eksemplet !

La ikke presterne lenger leve i den salige
indbildning, at vi er — om ikke aktive, saa dog
passive kirkefolk, vaneslaver som de trygt og ro-
lig kan -henregne til ,den store hjord“, hjor-
den som med de hyklerisk-vaerdige patriarkkaaper

oy

i teten bevager sig henad kirkens stevede ,him-
melvei.“ Vi vil ikke dele hverken himmel eller
helvede eller vore surt fortjente skillinger med
disse statsbetalte ,gudelige® lirendreiere. Vi vil
gaa vore egne veie i aapen trods mot den hum-
bugkristendom, som intet andet er end en stin-
kende borgerlig ,allemandsflatseng®.

Nuvel, la os vise vort had, vor stolthet og
vor frihetstrang i kandling. La dem se vor tro
av vore gjerninger — som skrevet staar.

NOGEN DRAAPER MALURT . ..

irken har ikke l&nger nogen hei plads i arbei-

dernes bevissthet, Alteret som hver eneste

sondag besudles ved hyklerisk gjentagelse av
de mest primitive og overtroiske kultiske ceremo-
nier, er saa langt fra l&nger nogen helligdom for de
teenkende arbeidere, at de snarere i deres gine
symboliserer vanhelligelsen, fordummelsen og hyk-
leriet sat i system.

Men det geistlige magtbegjer som har su-
get nering av sekelgamle magttraditioner, trgster
sig dog med at arbeiderklassens stigende kirke-
fiendtlighet og foragt for dogmepresternes lyssky
virksomhet endnu ikke har git sig praktiske ut-
slag i handling. De gleder sig over at arbei-
derne endniu ikke i flok og folge har demonstrert
sit prestehat og sin aandelige frigjorelse ved at
vende kirken ryggen, ved at bryte kirkens klave
og sprenge ut av kirkens fengsel. De er endnu
ikke blit saa bevisst og saa rakryggel at de hol-
der sig for god til — selv en eneste enkelt gang




e

Rl e

— at sitte og aande ind kirkens mugne lumre
luft. De er endnu saa slove at de blir staaende
i statskirken, saa presterne fremdeles ialfald no-
minelt, paa papiret, kan regne dem til faarene.
De er endnu saa sterkt lenkebundet av sed og
skik og gammel vane og treghet og slendrian,
at de vedblir at fornedre sig ved at la sine barn
depe og konfirmere, endskjent det nu er en fuldt
frivillig sak om man vil delta i disse ceremonier
eller ei. Derved indvier de ogsaa efterslegten
til lojale kirkelemmer. Ved denne sin holdnings-
lgshet stempler de sig selv som aandelige slaver,
der livet igiennem folger den slagne landevei de

-blir kjort ind paa av religionslareren og de andre

kirkelige lyseslukkere som gjeter os i vor barn-
dom og ungdom, og — presterne fryder sig!

La os helde nogen draaper bitter malurt i
prestefrydens baeger. . .

LIEBKNECHTS PAROLE

lTyskland var der for krigen blusset op en
ganske kraftig beveaegelse for at faa arbeiderne
ut av aandsslevhetens demoraliserende for-
sumpning, faa dem ut av det aandelige slaveri
under kirkeaaket. En av feorerne for denne anti-
kirkelige propaganda var den helstapte socialist
Karl Liebknecht, og parolen var: masseutmeldelse
av statskirken.

Qg parolen blev fulgt av hundreder, av
tusener, som av hjertet foretrak det vaate og
kolde elements ubehageligheter fremfor at bli om-
bord paa kirkens raatne skute, hvis dodsseilas
tor vere naer forestaaende.

A

De forlot kirken av foragt for hele dens
vaesen, dens dogme- og bekjendelsestvang, som
vil folge den til dens dedsdag likesom den har
preget dens hele historie, dens antikverte ver-
densanskuelse, som intet oplyst nutidsmenneske
kan akceptere uten at gjere vold paa sin for-
stand, dens overnaturlige trossatninger som lig-
ger industriarbeidernes realistiske naturel fiernt
og dens himmelveksler som virker lammende
paa den sociale frigjorelsesaktion hernede, dens
borgerlige morallere som staar i den skarpeste
motstrid med den kjzmpende arbeiderklasses

interesser, og — i forbindelse hermed — som

det vigtigste motiv for masseutmeldelsen : kirkens
okende reaktionaere praksis.

De motiver gjelder i vort land fuldt saa
godt som i Tyskland.

Kamerater !

La Liebknechts parole bli fulgt ogsaa av vort
lands radikale frittankende arbeidere!

POR PREST eller provst, spor bisp eller klok-

ker, missionaerer, emisszrer, hvem du vil —

om ikke, ,hver en kampglad kjatter er en fan-
dens fetter®, og svaret vil bli et tversikkert sal-
velsesmettet ,ja, visselig“, og — ,ser du ikke
du gaar paa randen av en avgrund som snart vil
opsluke dig ?*

En rungende kjztterlatter skal vaere vort frygt-
lgse svar til' alle graasure avgrundsprofeter, idet
vi lar det gamle ungdomsfriske Voltaire’ske lyn-
ildsordet klinge gjennem raekkerne: Ecrasez I
infame !“ — knus den skjendige !
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AA LZENGE samfundsforholdene er slik at de
satter premie paa hensynsleshet, egoisme,
spekulantbedrageri og alslags drevenskap, saa
lenge den enes vel er den andens ve, kan kultu-
ren, broderligheten og solidariteten blandt men-

neskene heller intet fremskridt gjore. Saa lenge

samfundet er som nu blir al tale om kristelig bror-
skap bare fagre ord i det blaa, ordilitter som ikke
motsvarer samfunds- og menneskelivets virkelighet.

Trods ,kjerlighetsbudet® utplyndres folkets
store masse av et faatal industri- og agrarkapita-
lister. Det er som Per Pikajord sier i ,Simen
Mustreen®: ,Brodre og sestre kalder dom sig,
men faar dom aldrig saa litet strupetak paa en
med vekslet og slikt, da klemmer dom til“.

Moralen betyr litet likeoverfor de ekonomi-
ske interesser. Det erfarer vi hver dag, og histo-
rien viser det paa det allertydeligste. For sam-
fundssolidatitetens sak har statskirken aldrig veeret
nogen talsmand. Tvertimot.

ALTID SIG SELV LIK

Vi har set at det var statskirken som reaktionzer
politisk magt man vilde ramme ved den Lieb-
knecht'ske kirkeboykot. Det samme synspunkt,
hvis forste store reprasentant var Volfaire, gaar
igjen i saagodtsom alle moderne publikationer og
uttalelser om kirkelige spsrsmaal og feenomener.
Fra kristent hold er her Leo 7olsfoys og schwei-
zeren Ragaz’ krasst tilspidsede angrep de mest
bekjendte. !

o

Med starst styrke er denne anklage mot stats-
kirken som et vern om det bestaaende selvial-
gelig blit reist inden den socialdemokratiske (og
anarkistiske) leir. Vandervelde paapeker i sine
,Socialistiska studier med en rakke historiske
eksempler at ,regjeringerne og de styrende klas-
ser er langt fra at ville underkjende det intime
sambaand som eksisterer mellem alle former av
konservatisme, la dem vare sociale, politiske eller
religivse.“ 1 samme aand skriver den italienske
socialist Enrico Ferri og den bekjendte tyske teo-
ritiker Karl Kautsky. Dansken Frederik Dreier
angrep meget sterkt netop presternes reaktionare,
deres frihets- og oplysningsfiendtlige tendenser.
Det samme er tilfeldet med vor svenske parti-
felle C. N. Carleson, som bl. a. skriver: ,Den
statslig- kirkelige autoritets vaelde har stedse
hvilet paa magten over samvittigheterne, over mas-
sernes religiose opfatning. Dogmet var en be-
faling om tro med statsmagtens segl under. [n-
gen samfundsinstitution har i den grad som kir-
ken reprasentert autoritetstvang overfor tvilens og

. kritikens ret, og kanske ingen frigjerelsens og fri-

hetens patos har lydt sterkere end den patos som
vendte sig mot den kirkelige tvang. Ved ene-
voldsmagtens side stod kirken stedse beredt (il
at indprente at ,ovrigheten ikke berer sverdet
forgjeves“, og den var altid forunderlig klart be-
visst om sin mission at tjene herskende klasser,
grupper og institutioner. Dannende et aandelig
byraakrati sgkte den i stormfulde tider at knytte
sammen igjen brustne lenker til nye kjeder om-
kring tro og levnet®. Ogsaa herhjemme har
man i den soc.-dem. agitation ofte veret saa at
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si nodt til at dra tilfelts mot statskirken, som
konservativ garanti * og som markemandsinstitu-
tion, og det samme synspunkt kom ogsaa tilorde
under kirkesparsmaalets behandling paa partiets
landsmete i 1901. Selv statskirkens teoretiske
talsmand inden det norske socialdemokrati, Olav
Kringen, fremholder i sin brosjyre at ,kirken al-
tid holdt med de magtige“ og at ,kirken aldrig
reiser nye samfundssaker”; men han trester sig
med at ,kirken glir over eftersom det nye faar
fotizste“ og at ,kirkens mend, som nu ofte er
vore motstandere, vil bli vore venner med tiden.“
I motsetning hertil har Scieflo gjort gjeldende
at ,det er intet som tyder paa at kirken nu mer
end for vil stille sig paa deres side, som lider uret.

~ Historien forteller os, at i kampen mellem klas-

serne har kirken bestandig holdt sig til vens med
magthaverne og stottet det bestaaende. Og saa
snart en ny klasse har erobret magten, straks har
kirken anerkjendt den nye magthaver og alliert
sig med ham. Ja vel, vil man indvende, slik vil
det ogsaa gaa naar arbeiderklassen naar frem til
magt og frihet. Men da glemmer man, at ved
arbeiderklassens seier vil al klasseforskjel og klas-
sekamp ophore, og da har ikke kirken laenger
nogen opgave.“

Kan denne haarde dom over kirken bestaa
for historiens domstol ? Spersmaalet har, saavidt
jeg vet, endnu ikke veret gjenstand for behand-
ling i noget videnskabelig specialverk. En rakke
historiske data vil dog kunne anferes som gaar
sterkt i faver av de uttalelser som ovenfor er gjen-

* Nu senest da presten Devold satte igang sin aapent
antisocialistiske og militatistiske folkeheiskole i Nordland.
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git. Nogen faa av disse skal nedenfor kortelig
refereres.

Forst skal her mindes om den fiendtlige hold-
ning statskirken altid har indtat overfor enhver be-
strebelse for tolerance, aandsfrihet og fri videnska-
belig forskning og tankning. Voltaire gir i et
av sine skrifter en utferlig beregning ifelge hvil-
ken ti millioner mennesker var faldt som offer for
den ,rettroende” kirkes forfolgelser. Og naar man
i protestantiske og reformerte kredse ofte utpeker
den katolske kirke som den der alene berer an-
svaret for alt det blod som er blit utgydt i kri-
stendommens navn, saa bor det i sandhetens inter-.
esse paapekes at ogsaa reformationens stormand
aapent proklamerte voldet som middel til at be-
kizmpe religiose vildfarelser. Calvin erklerte ut-
trykkelig at kjztteri ber undertrykkes med sver-
dets ret og lot i fuld overensstemmelse hermed
den store laege Michel Servet fangsle og brende
paa baal for en ,forbrydelse som indskranket
sig til avvikende anskuelser om den kristne tre-
enighet. Og for denne voldsgjerning, som fore-
gik under de mest oprerende omstaend gheter,
uttrykte flere av reformationens fremste mand,
blandt dem den ,milde“ Melanchton, skriftlig sin
varmeste sympati. Ogsaa Luther, som paa et tid-
ligere stadium hadde erklert kjatteriet for en
aandelig sak, som burde bekjempes med aande-
lige vaaben, paaberoper sig senere kirkefaderen
Augustin naar det gjelder at overbevise de tyske
fyrster, szrlig landgreven av Hessen, om det rig-
tige i at anvende vold mot kjetterske anskuelser.

Det var sekterne og deres aandelige banner-
forere som i det 16. og 17. aarhundredes Eng-
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land, i den skarpeste opposition mot denintole-
rapte st_atskirke, reiste kravet om tolerance og reli-
gios frihet. Ogsaa i Tyskland utgik tolerancens
talsmand aldrig fra statskirken, men fra sekterne
— en mand som Schleiermacher var saaledes op-
vokset i og i sit syn paa religionen sterkt pre-
get av det herrnhutiske milia.

Hvad angaar arten og rakkevidden av den
,,tolera_nce som har varet praktisert indenfor de
skandinaviske statskirker i nyere tid skulde det
vere tilstrekkelig at minde om Hans Nilsen
ng_ges (t 1824) 10 aarige faengselsophold for
»lillidsvaekkende uttalelser om en del av lzrerne®
(d e. prestestanden) og for avholdelse av frire-
ligiose moter (som vel at merke bar praeg av
rent statskirkelig aand i leren og forkyndelsen!)
samt om det nedslaaende faktum at alle svenske
sekterister helt til 1860 forfulgtes og jagedes ut
av landet som aandelige smittebzerere. Vor kirke
har neppe nogen @re av sin hatefulde kamp
mot folke}!ejiskolebevaegelsen der blev mgtt som
en aandelig farsot — politisk radikal som den
var, M h. t. tolerancen i det 20. aarhundredes
statskirke, saa har den iallefald ikke varet omfat-
tende og betryggende nok til at kunde avvarge
foreteelser som trakasserierne mot Carl Konow i
Bergen, Arboe-Rasmussen-saken i Danmark og
socialdemokraten H. F. Spaks brutale utsparkning
av den svenske statskirke, tillikemed en hel del
andre storre og mindre statskirkelige ,tolerance-
bedrifter.

Ikke mere smigrende for kirken som aands-

_institution er den ringeagt for videnskapen og

det had til forskningen og dens ubekvemme

sandhetsbegjer som har fulgt den opigjennem
historiens gang. ,Forskning®, sa allerede kirke-
faderen Tertullian (ca. 200 aar efter Kr.), ,er ikke
lzenger ngdvendig efterat vi har faat evangeliet®.
Augustin (ca. 400 efter Kr.) tillater at man obser-
verer maanens bane, ti ,ellers kunde man ikke
bestemme paasken rigtig“; den samme kirke-
autoritet henforer ogsaa alt hvad der heter kunst
til kategorien av overfladige menneskelige ind-
retninger. Likesom Luther tusen aar senere bare
hadde haansord tilovers for en Kopernikus, fordi
hans astronomiske system stod i strid med den
bibelske overlevering, saaledes utroper allerede
Augustin: ,Det var mig bedre at jeg aldrig hadde
hort navnet Demokrit”. Hos Thomas Aquinas,
der endnu staar som den romerske kirkes kias-
siske tanker, indreammes filosofien bare eksistens-
berettigelse forsaavidt den optreder som ancilla
ecclesie, som kirkens tjenestepike, hvilket med
andre ord vil si at den menneskelige tenkning
for al fremtid skal vere bundet av kristne dog-
mer som er antat i tider av den dypeste menneske- .
fornedrelse gjennem majoritetsbeslutninger av
biskoper som i mange tilfelder ikke kunde lese
og skrive. Omtrent paa samme tid som Thomas
Aquinas virket, aar 1200, utgav kirkemetet i Paris
et ukas som forbed munkene at l2se naturviden-
skabelige skrifter, fordi disse var syndige. Det
var bare en videre konsekvens av den samme
lysskye tankegang naar tenkeren Giordano Bruno,
foruten tusen andre dygtige og intelligente mand,
blev bersvet livet av inkvisitionen (i Rom aar 1600).
Nuvel, men dette var i middelalderen eller i
katolske kredse, vil man indvende. Men ftror




man den protestanstiske statskirke har varet
synderlig mere velvillig i sin holdning overfor
forskningen og den frie tenkning? Der kan i
heiden bli tale om en gradsforskijel, ingen vasens-
forskjel. Med hvilket stupid raseri blev ikke
f. eks. den Darwin’ske utviklingslare mottat av hele
den engelske geistlighet med bisper og erkebisper
i spidsen. Der var jo ingen grense for hvad
k!rkens mand ved den leilighet kunde nedver-
dige sig til at prastere av indtt forbitrelse og
kompakt dumhet. Og der kan vel ikke vare
nogen tvil om at det for en ganske vasentlig
del maa bokferes statskirkens synderegister naar
utviklingsleren endnu er som en lukket bok for
alle lerer- og folkeskoler, og dermed for det
store almene folk, tiltrods for at den nu i en
lang aarrekke har vaeret doceret ved al verdens
universiteter. '

Herhjemme bekjempet kirkens mand folke-
skolereformen av 1889 med en iver som i sand-
het kunde veret en bedre sak vaerdig. Vor folke-
skole er i sine gode sider ikke et barn av kir-
ken men et barn av demokratiet. Og siden fin-
der vi overalt og altid presteskapet som helhet
paa reaktionens side i kamp mot alle bestrabel-
ser for oket folkeoplysning. — I jubilzzumsaaret
1914 og under valgkampen 1915 viste vort stats-
kirkelige presteskap endnu engang sit sande vz-
sen; man fik forsvarspraekener istedenfor freds-
prazkener, og presterne var, paa en enkelt und-
tagelse nar som bare bekrafter regelen, overalt
E‘IVOI‘ de optraadte aktivt nidkjare vaabendragere
i militarismens sold og til ,forsvar® mot de frem-
stormende socialister. Heri er intet gaadefuldt;
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presterne er jo ifelge sin stand og stilling bare
et hjul i kapitaliststatens maskineri; likesaalitt
som postvaesenet kan befordre tryksaker paaklee-
bet antimiliteere merker, likesaalitt kan statens pre-
ster befordre andre tanker end de av utbyttersam-
fundet autoriserte.

Ingen vil vel heller kunne negte at kirken,
ikke mindst i egenskap av statskirke, har avet en
sterkt zemmende indflydelse ikke bare paa frem-
skridtsarbeidet i sin aimindelighet, men sarlig paa
folkets, paa de undertrykte klassers okonomiske
og politiske frigjorelsesbestracbelser.

Luthers alliance med fyrsterne da det gjaldt
at slaa bondeoprerene til jorden er i al sin ky-
nisme talende nok. Og hvad den nyeste tid
angaar vilde det veere synd at klage over at stats-
kirken ikke har veeret vaaken og villig nok til
at saette alle hjul i bevaegelse for at stanse so-
cialdemokratiets fremmarsj og hindre arbeider-
klassen i at komme i besiddelse av sine mest
soleklare livs- og menneskerettigheter. Det er
ikke bare i enevoldsmagtens dage at statskirken
var baade den mest nidkjere og den mest effek-
tive av alle rikets bremse-institutioner og aande-
lige aarelatningsindretninger.

Hvilken indsnevrende hemsko kirken er paa
det kulturelle og moralske fremskridt viser sig ikke
mindst i kvindesparsmaalet. Hvor megen forned-
relse har ikke kirken skapt ved at przke ringe-
agt for kvinden og ved at indprente den gamle
iediske taapelighet om kvindens slaviske under-
danighet under manden, Westermarck sier med
rette at ,om den kristne kirke har knyttet baandet
mellem mand og hustru fastere, saa har den ogsaa
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for mange gjort egteskapet til et veritabelt fang-
sel“. Enhver bestrazbelse i retning av kvinder-
nes frigjorelse har i statskirken altid bat en svo-
ren fiende, medens sekterne like fra gjendepernes
dage har varet tilbgielig til at haevde kvindernes
sociale likeberettigelse med mandene eller ihvert-
fald, stort set, lagt et ganske andet frisind for
dagen i disse ting end tilfzldet har varet for stats-
kirkens vedkommende — selv om det forste store
skrift om kvindens underkuelse blev skrevet av
en ,fritenker.“ Sarlig i England har sekternes reli-
giose radikalisme overhodet altid svaret til en
social radikalisme, som — om den ikke netop har
vaeret socialistisk farvet — i forhold til den tra-
ditionelle statskirkelige paa-stedet-marsj-taktik har
veret ganske bemerkelsesvaerdig.

Overmaade karakteristisk  for hvorledes
kirken som statsinstitution har maattet kastrere
de humanitetskrav .som det kristne kjaerlighets-
bud indebarer er dens stilling til krigen.
Mens de forste kristne som felge av sin kos-
mopolitiske grundanskuelse og paa grund av
Kristi ‘ord til Petrus erklarte at en kristen ikke
hadde ret til at bare vaaben, blev denne princip-
fasthet meget hurtig opgit av de kristne da de
indsaa at deres religion maatte @ndre anskuelse
paa dette punkt om den skulde kunne bli stats-
religion, og allerede aar 314 fordemte et kirke-
mote soldater som negtet at gjore krigstjeneste
Siden den tid har de kristne kirker altid lagt
en paafaldende interesse for dagen naar det gjaldt
at hzvde krigens berettigelse. Til en begyndelse
erklzerte man at krigen skulde fores for en ret-
faerdig sak, om en kristen skulde faa delta i den,

men denne fordring blev snart opgit: saaled

utelotes f. eks. ordet ,justa“ (retfaerdpigg) som peieieést
staa foran ordet ,bella® (krig) helt og holdent i
den 37. de artikel i den engelske statskirkes be-
kiendelsesformel. Serlig det protestantiske pre-
steskap har vaeret og er endnu — hvad foreteel-
ser under den paagaaende verdenskrig noksom
bevxs_er — uuttrettelig i at forherlige krigen som
et middel til at virkeliggjore guds heie hensigter
et naademiddel som leder til national gjenfndelse'
et gidsel som-gud har lagt i fyrsternes hande;
efc. etc. [ overensstemmelse hermed har den kristne
kirke aner}qendt, og anerkjender fremdeles, selv
angrepskrz_ge som berettigede, og da engelsk’maen-
dene bekriget Kina fordi det vilde beskytte sig
mot den folkeforgiftende opiumsimport fra Indien
velsignedesdenne krig hoitidelig av Canon Mozle);
i en pra;ken holdt i Oxford 1871. Det vilde
naturligvis vaere urigtig at gjore alle protestanti-
ske teologer ansvarlig for enkelte geistliges utta-
lelser; men Qet turde vaere vanskelig at nzvne
en eneste krig, hvilket end dens rette motiv maa
ha varet, som et protestantisk lands regijering
har indlatt sig i og som den store masse av
dets presteskap ikke har sanktioneret gjennem
sin forbqn og sin velsignelse. Derimot har flere
av de kristne sekfer, eksempelvis lollarderne, ana-
baptlsterr_le og kvakerne av religigse grunde for-
domt krigen og endog negte at traekke i militaer-
;L?é(inaogd de er av dken grund blit forhatt og for-

v den avrige krist i
ukristelige borger%! S 2y
Det er ikke Luther men hans motstan
humanisten Erasmus (11536) som har skreth gg
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forste flammende agitationsskrift mot krigen. De
kraftigste protester mot krigen er dog for en stor
del kommet fra et helt andet hold, nemlig fra
kristendomsfiendtlige fritenkere, og da i ferste
rekke fra de franske oplysningsfilosofer med
Voltaire i spidsen. Den uforsonlige kamp mot
krigsbarbariet som dengang indlededes er i vore
dage tat i arv av det likeledes forkjetrede
socialdemokrati, som da ogsaa ikke mindst i
denne dypt humanitere side av sine bestrabel-
ser har faat fole at den reaktionare statskirke, i
froskap mot sine traditioner, ugenert og urok-
kelig optraeder til vern om krigstanken og mili-
tarismen, ganske som den paa ethvert andet om-
raade lagger vinn paa efter evne at havde,
stotte og befeste de bestaaende borgerlige magt-
interesser. | denne henseende er statskirkens
synderegister sikkert langt sterre end vi endnu
har klar historisk oversigt over. Og kirkens
sociale synderegister vil neppe bli mindre i frem-
tiden. lkke at tale om kirkens undlatelsessynder ;
ti de er legio.

KARL MARX

vores alles socialistiske fader — forstod ganske
godt den officielle religions rolle i samfundet;
netop derfor naiet han ogsaa den dypeste og
heftigste uvilje mot religionshumbugen og dens
institutioner.

Med sit glegge skarpsyn baade paa fortid
og samtid kunde han ikke undgaa at observere,
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hvilken udmerket stotte kirken yder guldtyranniet
— direkte og indirekte.

,Religionen er folkets opium®, sier han, idet
han holder sig til den historiske kristendoms fak-
tiske og praktiske virkninger i fortid og samtid.
Marx har set rigtig. Den teologiske dogmereli-
gion som kirken utkolporterer virker som et
kraftig bedovelsesmiddel som i ikke liten grad
lammer oprorskrefterne, den aktive sociale hand-
lekraft.

Kirkekristendommens beroligelses- og traste-
midler har ligget som en blyvegt paa alt socialt
og kulturelt fremskridtsarbeide. Kirkelzrens son-
dagsvisse dryp-dryp har gjort mennesket tilboie-
lig til at legge sin skjzbne i forsynets haand
og hindret det i at gjore saa meget som taenke
igiennem menneskelivets hovedproblem, lidelsens
problem. 1 denne jordiske jammerdal var saa
allikevel alting nedt til at bli ved det gamle —
,i dit ansigts sved skal du ate dit bred” ; man
hadde bare lykken i en anden meget fiern og
problematisk verden at haape paa.

Med harme saa Marx at disse narkotiske
midler fortrinsvis soktes 'spredt netop blandt den
undertrykte arbeiderklasse i samfundets kijzldere,
den klasse til hvem han ropte sit: foren eder
og kjemp, fremtiden tilhorer eder, idet I fuldbyr-
der den revolution som det privatkapitalistiske
samfund med stormskridt nzrmer sig.

Maatte Marx’ harme over den kirkelige opiums-
business forplante sig som lepeild gjennem social-
ismens ungdomsrekker., Ned med de geistlige
opiumskolporterer !
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»KIRKEN OG FOLKET*
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RBEIDERNE har andet at gjore end at traakke

i dogmernes myretue, La kirken fortsatte sit

skinliv ufen dig, la den preve at opgalvani-
sere sig saa meget den lyster, la den fortsztte
sin haablese kamp for den magt over sjelene
som i vore dage trues saa sterkt av ,kj=tteri“ og
indifferentisme, men uten din vaere sig aktive eller
passive tilslutning, og du skal se at der vil bli
likesaa meget sveakket ved skilsmissen som du vil
bli styrket ved at fole dig i fuld overensstemmelse
med din inderste trang og overbevisning.

SELVIRONI

; tatskirken har rum for alle og rummer og-
. saa praktisk talt alle mennesker i vort
land“ — hvem har ikke hert de prestelige
faarehyrders faderlige vendinger i denne retning.
Fortvilet sukkende jamrer prester og bisper
rigtignok over, at-den akfive interesse for kirken
og dens velsignede naademidler er i slik sorgelig
tilbakegang. Det er blit glissent mellem nadver-
giesterne rundt alteret. Der er, ogsaa inden arbei-
derklassen, en okende flugt bort fra kirkelerens
.evige sandheter, denne visnede lzre, hvis rot
blev avklippet allerede i det 16. aarhundrede og
hvis dommedag nu endelig snart synes at veere
inde. Mere og mere forsvinder, ialfald blandt de
protestantiske lands arbeidere, froen paa naade-
midlernes sakramentale betydning, likesom respek-
ten for den autoriserte kirkes sandhetsmonopol
i det hele. Det er slut paa knafaldet nu.




Men en konsekvens av denne utvikli
uvaeggrlig bli at arbeiderne holder sine ba:'ﬁgbglrai:
fra de religiose vanehandlingers smuds. Det er
hvefken_ mere eller mindre end den blodigste /
selvzrom_ naar radikale socialister gjennem daab /
og konfirmation o. s. v. vedblir at bringe sit offer/ |
til ,guden for det tomme ceremoniel.* /

/
st du er ferdig med kirken og hele dens
vaesen og hele dens sleng og har sagt/den
farvel_ i dit hjerte, saa la den kjende dit sin-
delag av dine gijerninger. /

Hvis du gaar kirkens der forbi om sgnda-
gene, fordi det vilde vaere dig uutholdelig derinde.
Hvis du har revet dig los fra de kirkelige dog-
mer, 'nkke lenger tror paa de kirkelige trossatnin-
ger, ikke lenger vorer de_ kirkelige ceremonier.
Hvis presten er dig en pest og klokkeren en pestil-
ense, saa gaa ikke omkring og se ut som du herer
til faarelje ! Demonstrer din overbevisning ved at
ls-;o(l)(lj) g.m fplads :i dlen kirkelige rodemandsbok.

ig for god ti i i
kirkebok%n. g at ha dit navn staaende i

Ned med kirkevaldet! Meld ederut en m ’

La det bli en kraftig oprydning i kirkebﬂke?g:e!.

OM VI VIL

fjerne og uskadeliggijore statskirken, og om dette
for 0s staar som et vigtig rydnings- og raserings-
arbeldg saa drives vi samtidig simpelthen av vor
aandelige renslighetssans til at Jierne os fra den
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fra kirken. Vor masseutmeldelsesparole blir, om
den folges, den sterkeste demonsiration for den
antikirkelige opfatning som raader blandt de
radikale socialistiske arbeidere og tillike en krai-
tig opruskning i al den lunkenhet, vankelmod
og frygtagtighet som hittil har preget det norske
socialdemokratis ,holdning“ i kirkesporsmaalet.
Haanden paa verket, kamerater!

LIV OG LARE

skal vaere ett. Hvor det ikke kraever for store
ofre, pligter vi at vise vor overbevisning i hand-
ling. At ta avsked med kirken for tid og evig-
het medforer ingen fangselsstraffe, ingen brudulie,
ja ikke engang noget bryderi at snakke om. Det
er bare at sende sognepresten i den menighet
hvor man i gieblikket bor en utfyldt blanket hvori
man med navns underskrift begjaerer sig utskre-
vet av den norske statskirke. Presten pligfer saa
i embeds medfor at ordne saken. Saa er du
fri — ogsaa i det ydre. <

En saadan aktion kraver ingen nzvnevaer-
dige ofre av dig, men den gir dig den store
praktiske og ideelle fordel at du for fremtiden
kan frita dine barn for religionsfordummelsen i
skolen. Utmeldelse av statskirken er ogsaa en
forutsaetning for borgerlig vielse.

La os paa dette vis gjennem direkte aktion
demonstrere vor aandelige frigjorelse, vor selvstan-
dighetstrang, vor renslighetssans. Og vi skal se:
vort eksempel smitter !
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DIREKTE AKTION I KIRKESPORS-
MAALET

ormaalet for en slik aktion maa natprlig vaere
F at markere, fremme og paaskynde glet_memfa;
relsen av princippet ,religionen en privatsak
og i flugt hermed statskirkens ophavelse, samt
bidra til at frigjore underklassens bundne aands-
kreaefter. ;
Nodvendigheten av en saadan aktion skulde
vere indlysende for enhver. Her som saa ofte
er den direkte aktion en i hoieste grad paakraevet
komplettering av det representationsmaessige par-
lamentarisk-politiske arbeide. Det er inkonsekvent
og fornuftstridig av statskirkens motstancjere at
bli staaende i statskirken, da de derved bidrar sit
til det uretfzerdige og arbeiderfiendtlige statskirke-
systems opretholdelse og fortsatte bestaaen, —
tiltrods for at statskirken i virkeligheten bare har
tilslutning fra en liten minoritet av landets be-
folkning. .
Arten av den direkte aktion kan her som ellers
vaere forskjellig. Utmeldelse er vel det forste av-
giorende skridt; man trekker sig d_erved for sit
eget vedk. tilbake fra enhver befatning med de
kirkelige institutioner. Masseutmeldelsen motsva-
rer nermest massestreikens ide. Men dernast
maa den 'konsekvente antiklerikaler heller ikke bi-
dra til hjordens rekruttering nedenifra; ved ur}d-
latelse av barnedaap fra arbeiderhjemmenes side
maa kirken boykottes for ny tilfgrsel av barne-
sizle. Og en tredje konsekvens av det antikleri-
kale standpunkt er tilbakeholdelse av barna fra
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deltagelse i skolens kirkelige religionsundervisning,
en holdning som — hvis den blev nogenlunde
almindelig — samtidig vilde bety en direkte og
effektiv indsats i arbeidet for gjennemforelsen av
vort vigtige kulturkrav: en konfessionsles folke-
skole. En saadan direkte aktion kan heller ikke
karakteriseres som ,opregr mot lovene“.

Vil man maalef, maa man ogsaa ville de mid-
ler som hurtigst og sikrest forer frem til dette
maal. Masserne maa ogsaa paa dette omraade
direkte og personlig med i kampen for sin egen
frigiorelse. De maa rives ut av den slovhet og
vanedvale som er en saa frygtelig blyvegt paa
alt kulturelt og socialt fremskridt.

Men vi er ikke sterk nok endnu til at magte
en slik kraftprove med klerikalismen, indvender
enkelte.

For en haaples pessimisme. Og hvilken
selvmotsigelse ! Vi skulde ikke vaere voksen for
den opgave at gaa til storms mot privilegier og
monopoler paa det aandelige felt, og saa tror vi
os sterk nok til at gaa igang med at bryte ned
de maferielle privilegier, de eiendoms- og be-
driftsmonopoler, det hellige profitsystem som ut-
gior privatkapitalismens fundament, sterk nok til
at vaage den ene dyst haardere end den anden
i den okonomiske og sociale frigjorelseskamp.

Vel kan man peke paa at det ut fra et
socialistisk - grundsyn selvfelgelig er den okono-
miske frigjorelse som er hovedsaken. Man kan
si at den er det ene fornedne, sok den, kjzmp
for den, erobre den, saa skal alt andet skjenkes
eder i tilgift.

Men — skulde vi ikke helst ha det bedst
mulige kampmateriel :  djerve, freidige, radikale
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sind, uslavede tanketrenede hjerner, sterke varme
villende hjerter i denne vor store og tunge kamp
Betyr ikke det dogmatiske patentvaesen her en

veldig hemning? Tranger vi ikke en aandelig

frigjort udogmatisk og vidsynt arbeiderklasse for
at bli istand til at fore kampen for socialismen
frem til endelig seier. Er det ikke saa at den
som vakler i kirkesporsmaalet, han er heller ikke
saa helt sto i andre saker og spersmaal. Hadde
ikke Buen ret i sit resolutionsforslag paa par-
tiets landsmeote i 1901 : :

,Socialismens princip : aandelig frihet gjor det
indlysende at partiet bekjemper de religiose dog-
mer som binder folkets tenkekraft og hemmer
utviklingen.* Bor ikke netop en slik kulturkamp
som denne fores mest mulig direkte og personlig
— som et personlighetens opror mot aandstvang
og dogmetro. Og maa det ikke bli denne <«men-
neskeaandens revoltering», uttrykt og utlost gjen-
nem lgsrivelsen fra kirkelzren og kirke-institutio-
nen som skal bane vei for det socialistiske livs-
syn og derigiennem forberede og indvarsle den
store sociale folkefrigjorelse, den socialistiske re-
volution.

Socialismens forutsetninger er jo ikke bare
av teknisk-okonomisk art. De psykologiske forut-
sztninger er mindst likesaa vigtige og uundver-
lige. Sandt nok, den oskonomiske industrielle ut-
vikling er allerede ved at legge alle materielle
betingelser tilrette for kapitalismens avlgsning ved
socialismen ; men selv om disse betingelser fuldt
og helt var tilstede, var socialismen ikke dermed
en selviolge. Realiseres kan den ferst naar den
undertrykte klasse blir den herskende i samfun-
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det. Og her spiller spersmaalet om massesj-
lens konstitution en meget betydningsfuld, ior
ikke at si avgjorende rolle. lhvertfald avhanger
tempoet for den sociale revolutions fuldferelse i
vaesentlig grad av den selvtillid, oprersvilje, intel-
ligens og handlekraft som forefindes hos prole-
tariatet, den frigjorthet for borgerlige moralbe-
greper og borgerlige samfundsforestillinger, den
evne til selvstendig tenkning og intelligent op-
treeden i klassekampen som er utankelig saa
lenge arbeiderne lever under et kirkelig-borgerlig
aandsklima. Den antiklerikalisme som /er forfeg-
tes er saaledes et vigtio led i, de samlede be-
strebelser for hurtigst mulig at tilveiebringe ogsaa
de psykologiske betingelser for socialismens gjen-
nemforelse i aand og sandhet.

GANG PAA GANG

er jeg ute i distrikterne blit mett med den ind-
vending at det er arbeidernes ubekjendtskap med
den rent piaktiske side av saken, om den for-
melle fremgangsmaate ved utmeldelsen som i alle-
fald er en vigtig medvirkende aarsak — ved siden
av indifferentismen — til at de trods alt blir
staaende i statskirkens ruller, selv lenge efter at
de samme socialistiske arbeidere reelt og ideelt set
er fuldstendig ferdig med kirken og den offici-
elle religionsform og kristendomsforkyndelse. De
utmeldelsesblanketter som ungdomsforbundet har

 utgit vil imidlertid i saa maate gjore saken saa

enkel og liketil som den i virkeligheten er her
i landet.
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Jeg skal for sikkerhets skyld her gjore
opmerksom paa at sognepresten ifolge loven
{dissenterlovens § 18) pligter at meddele den ut-
tredende attest for utmeldelsen ufen befaling.
Med hensyn til barn av foraeldre som staar uten-
for statskirken kan oplyses at der er anledning
til at ordne sig med borgerlig navngivning iste-
denfor kirkelig barnedaab, idet man med to vid-
ners underskrift skriftlig kan fastslaa hvad barnet
skal hete og indberette dette til magistraten. Hvad
angaar barnets fodsel, saa skal ifelge loven med-
delelse herom av jordmoren indsendes til ovrig-
heten inden 1 maaned efter nedkomsten. Som
det herav fremgaar, er der altsaa ingensomhelst
fare for at barna ikke skal bli loviormelig ind-
registreret fordi om man tar det skridt i troskap
mot sit syn og sin overbevisning at melde sig
ut av statskirken.

Partifaeller! La det bli en masseutmeldelse
som kan bringe statskirken til at ryste i sine
morkne grundvolde, en masseaktion som barer
bud om en vaaken, selvstendig og aandelig fri-
gjort arbeiderklasse i vort land.

HVORFRA SKAL FRELSEN KOMME?

ar du provet at forstaa Messiaslengselen,

 Messias-haapet, Messiastroen — hvordan de

blev til, disse folelser og tanker hos det
folk som fostret ,frelseren? _

Fantasien var -mere lopsk dengang end nu.
Menneskene har brandt sig saa ofte siden, vin-
gerne staekkedes, og blikket blev stundom mere
jordvendt end godt er kanske.
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Meneskene har alfid vaeret bundet av love,
av naturlove og ekonomiske love og av lovene
for sjzlelivet, men de har ikke altid folt og skjont
det. Slik gik det til at alt underfuldt for folk i
gamle dage blev naturlig og alt naturlig under-
fuldt. :

Dengang som nu var lidelsen, ikke lykken,
flertallets lod. ‘

Og saa skedde det, at den enkle likefremme
trang til en Zrosfer i livets kval litt efter litt og
under indvirkning fra mange kanter vokste op til
en fantastisk troeskreds: troen paa en frelser fra
alt ondt, som Gud hadde latt lide deden paa et
forsmadelig kors og som engang skulde komme
igien i skyen for at demme levende og dade.

Det var en utvei til at vinde over morke-
magtene, den eneste de oinet. Og den blev fulgt
av en voksende skare av troende.

Det onde var kommet ind i verden ved et
menueskelig feiltrin, ved syndefaldet. Derved kom
ogsaa deden ind som den morke skygge over
menneskenes liv. Saa trodde man dengang. Og
jesusbarnet i krybben, frelseren Kristus paa korset,
blev den som bragte de trzllende men livshung-
rende mennesker visshet om evig liv ovenover
himlens tak, fordi han kunde ta al verdens synde-
byrde paa sig og paa en synlig maate bryte dg-
dens skranker. Slikt troddes. saa let i hin tid, da
undere var dagligdagse ting, og mirakeltroen en
del av den aandelige atmosfare fordi alle tings
lovmaessighet var en idé som dengang laa helt
utenfor bevissthetens enemerker.

Kristus blev den ideelle ,syndebuk®, som

klarte det hele for os, bare vi hadde troen..
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Han blev pantet paa det andet liv, hvor ingen
skygger fandtes, men idel herlighet og glede. ,Og
doden skal ikke vare mere, ei hellel sorg, ei hel-
ler skrik, ei heller pine skal vare mere”.

Den moderne videnskap har forlengst sprangt
grundmuren bort under denne trosbygning. *
Den har lzrt os at der ikke er den sammenhang
mellem synd og ded som de gamle tenkte sig.
Ingenting er sikrere end det at doden kom ind i
verden aarmillioner for mennesket blev til, ja for
slangen blev til og syndefaldet kunde indtrade.
Og flere og flere er ®rlige nok til at si — til sig
selv og til andre —: «der er ingen frelser dod for
os paa korset !>

For mange har denne sandhet varet tung at
bare, enkelte har ogsaa hjulpet sig med at holde
en liten bakder aapen, et stille, svakt haap —
kanske der allikevel var en mulighét? Med
denne mulighet slog de sig saa ftilro.

“Istedetfor modig at vende blikket mot virke-
ligheten — og lytte til det nye evangelium: at
intet andet kan ,frelse“ os fra livets disharmoni
end arbeidet paa at skape storre harmoni om 0s
og i 0s. ,Arbeid og fortvil ikke !“ lod det fra
de dypeste religiose tznkere. Og til alle som
klynket over uundgaaelig pessimisme, rettedes de
mandige ord: ,Hvad enten verden er god eller
slet, la os arbeide for at den kan bli bedre !“
Menneskene skulde ikke lenger ligge ydmygt
paa sine knz og faa evig liv av naade, de skulde
reise sig i sin fulde krait og forzedle jordlivet,

» Om den kirkelige dogmatiks forhold til nutidens

videnskabelige erkjendelse henvises forgvrig til mit tidl.
skrift ,Skolen, kirken og dogmerne“.
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giore det dagligdagse skjonnere, fuldkomnere.
,De “taenker paa engle og glemmer sine blaaoiede
barn“, klaget en digter, en som vilde ha skjenhet
over jorden. Vort jordliv er ett, det er ett, og
hvert andet er dramme og digt, nu saa er det
vel ogsaa vor ret at faa leve det solfuldt og rikt,
sang en anden, og til arbeiderklassen lod det for-
lasende ord som blev gjentat de tusen ganger:
Reis eder, foren eder og kjzmp! Dremmenes,
slapsindets tid maa nu veere forbi. | maa be-
gynde at bygge eders fremtid eller 1 forgaar, |
maa flytte samfundet over paa en ny grundvold!
Arbeidet, hvorav alt liv lever, arbeidet, som i den
dypeste forstand er hele menneskehetens forsyn,
maa som det bzrende i samfundet faa den hee-
dersplads som tilkommer det, ikke de smukke
talemaaters flitterstas, men det fulde utbytte og
en solig tilvaerelse fra vugge til grav.

— — Og de slumrende krefter vaktes. Kan-
ske ikke saa meget ved digterne og tankerne,
naar alt kommer til alt, skjent de gjorde sit. Men
virkeligheten, livets haarde ubgnhorlighet vakte
dem, den triste kundskap som lyste i blodskrift
fra alle steder hvor der slites, sultes og lides, den
vakte dem. De saa, arbeiderne, at Kristus ikke
kunde frelse dem fra den undertrykkelse, som
hele livet igiennem bandt dem til et gladelast
slit. Han hang selv magtesles paa det kors
hvortil samtidens undertrykkere naglet ham. Uret-
ten, det kolde og haarde de motte, livets barske
vilkaarlighet, den hjemlgshet som saa ofte var
arbeidernes lod, bet sig ind i dem, i sind og
skind. Gud var ded, om han nogensinde hadde
levet. Eller han var sluttet at regjere. Alle yd-
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mygelse de maatte taale for den usle bradbiten.
Al den kummer og pinagtighet, som blev deres
hustruer tildel! At bzre det i taalmod og til-
givelse altsammen? Umulig — om der endnu
var en rest av rankhet igjen, en gnist av men-
neskevaerd. Og ogsaa deres barn negtedes i re-
gelen de vilkaar som skaper friske og glade men-
nesker. Usle kaar drepte saa mange av dem.
Nei. Noget forsyn findes ikke. Gud er ikke
kijerlighet. Det mest forpinte menneskebryst
rummer mere godhet og velvilje. Vi maa vare
vort eget forsyn!

— — La os frelse os selv! sa de til hver-
andre. lkke fra deden, men fra et liv i armod
og lidelse. Frelse os ved egen kraft, det vil gi
mod og skion reisning. Korset er ikke lenger
vort symbol. Lidelsen er ikke det fuldkomne.
Den lidelse som kan lofte og rense sindet lig-
ger paa et ganske andet plan end den samfunds-
uretizerdighet, det kapitalvelde som trykker os
og binder vore evner. Bort med det samfunds-
system som skaper de tidlig furede ansigter, de
tidlige krokede rygge! Gladen, lykken er det
vi stunder imot, for os og for vore barn, lykken
er fuldkommenheten. Men erobringen av selve
den elementzreste lykkebetingelse, som er oko-
nomisk tryghet, gaar over privatkapitalismens lik.

,Min gud, min gud, hvorfor har du forlatt

mig !“ klaget Jesus paa korset. Bitrere er vore
ord: Min gud, hvorfor har du overgit jorden
til uretferdigheten! — Men la os ikke klage,
det nytter ikke. La os heller ikke soke trast —
hverken i dogmer eller i glemsel. Det forer in-
gen vei. Der maa handles. Skridt for skridt
maa samfundslidelsen rydces avveien,
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Det har utvilsomt engang veret et brukbart
vaaben i kampen mot det onde at personificere
det i en demon, en dj®vel, en satanas. Man fik
det samlet saa attaken blev lettere. [ vor tid skjon-
ner vi at det onde er meget sammensat — vi hel-
breder ikke syke saa enkelt som ved at drive ut
demoner, selv om vi i sygdommen for en stor
del ser herjinger av millioner ,smaadjavle“, bak-
terierne. Men samtidig med at vi erkjender det
ondes eller livsskadeliges mangfoldighet, saa vet
vi at grundondet er okonomisk fraldom. Det er
derfor fra denne frygtelige demon, som folelses-
lgst suger ut de arbeidende millioners muskel-
og nervekraft og legger livet ode, vi forst og
fremst maa fri os.

Men naar vi det vil, er det ikke i korsels tegn.
Lykkeviljen er det som er solmagten som skal
sprede lidelsernes sjzlelammende morke. Er den
sterk nok i os, saa skal vi en dag ved egen kraft
overvinde de trold som forbitrer vort liv og ut
av vor egen trang giere jordlivet solfuldt og rikt.
Den rede fane som er vort symbol kjender intet
til ,blaat blod“. Den forbander alle privilegier.
Den vil ,solsletten® for alle, ,helvede” for ingen.

Vi randt alle av selvsamme rot
og vi kjender en adel, kun en,

og se det er naturens saa ren
som den harmglgdet gaar i vort blod.

Men — er der nogen som sier — om |
ikke har bruk for frelseren Kristus, er saa ikke
eders bannerforer likevel han som sa de forjaet-
tende ord: fred paa jorden og blandt menne-
skene en god vilie? Om 1 ikke treenger ham
for at naa op i den himmel | ikke lenger tror
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paa, fordi den er forsvundet -i den alerfyldte
uendelighet, har 1 saa ikke behov for ham for at
virkeliggijore gudsriket paa jorden — godhetens,
retizrdighetens, brorskapets samfund ?

Vi svarer: Som forkynder av fred og bror-
skap har han ikke kunnet overvinde verden, ikke
— som Esaias profeterte — formaadd at lofte
aaket av folkenes skuldre. Jesu ideal har intet
betydd for det samfund som i de sidste aar har
varet vidne til en egoistisk spekulation, en vold

og undertrykkelse vaerre end nogensinde. Og i

nitten hundre aar har det netop vaeret en fare,
at man dvzlet for meget ved de skijgnne ord om
idealerne, men virkeliggjorde saa forsvindende li-
tet av dem. :
Socialismen viser nutidens mennesker veien
til fred og brorskap. Vi kan ikke ,begynde med
at tilgi. Med harme maa vi begynde. | harme
reise os mot al uret, al underkuelse og ikke @i
os forend det skonomiske slaveri er utsiettet fra
vor herlige jord. Frelsesarmeens barmhijertighets-
arbeide er helt i Jesu samaritanaand. Men hvad
strekker det til? Gyde balsam i saarene, det er
alt. Og overklassens velgjorenhet som bare yd-
myger de lidende og gjor dem feigere end for !
Hvor trives ikke usselheten ved al denne for-
pustede barmhijertighetsiver ! Ved sin jule-vel-
gjorenhet, ved sine varmmatsmaaltider for gamle
og al den ovrige avskyelige nedladenhet og ,om-
sorgsfuldhet®, soker overklassen og dens lakeier
at smore et lag av skinnende fernis over profit-
makeriets og utsugningens barske samfund.
Arbeiderklassen har ingen virkelig hjzlp at
vente fra oven, den har bare sig selv at lite paa.
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Derfor gjelder det at den er sterk, at den kom-
mer helt bort fra slevheten, vanegjangeriet.

De tusen arbeiderkvinder som traelleri hjemme-
industri, paa systuer og i fabrikker, hvad gavner
dem alle de smukke ord om godhet og broder-
lighet og ,en ny himmel og en ny jord“ og
kjzrlighet til Gud og nesten ? Paa arbeidsplad-
sen er de ikke mennesker, bare nyttedyr, arbeids-
maskiner. Om de ved de store hoitider gik til
sine arbeidskjopere og mindet dem om krybben
og korset og sa til dem: La os vere snild og
broderlig mot hverandre, som han der altid hjalp
og gjorde vel, gi 0s jalfald en lon som vi kan
leve litt mere menneskelig av — chefen vilde
bare haanle av slikt ,forrykt fruentimmersnak“.
Og det falder heller ikke de slitne kvinder ind,
de er glad til de faar lov at slite i det og takker
til om de slipper at bli kastet ut i arbeidsloshet.
Det er vanskelig at havde sit menneskevard
overfor dem som mgter en med magtglad kulde.
De lzrer at veere ngisomme. Jeg ser dem komme
ut av fabrikkerne, tratte og triste. Solstraalerne
kalder ingen jubel frem i deres sind, selv om de
er unge og skulde vare glade over livet. De ser
ikke aasernes dimblaa konturer som skygger saa
let for eventyret, som strakker sig indover dit
hvor de aldrig har raad, aldrig tid til at reise.

Til dem og til alle dem som idag sliter sig -
giennem et tort og grovt liv uten varme, uten
livsglede, lyder socialismens glade og manende
budskap: 1 har ret til lyse livsvilkaar, 1 er ikke
skapt til treldom | mere end de andre; men ret
uten magt er som naver knyttet i bukselommen.
I maa slutte med tamheten, slutte med negisom-
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heten, og stolt forlange eders ret og sette magt
bak retten. Alene def gir respekt. Alene def
forer frem.

Og om kampmotet stundom er ved at synke,
saa hent ny kraft -~ ikke hos de gamle religions-
stiftere hvis liv og tanker ikke evner at omskape
verden, men i tanken paa de modigste av dem
som har stridt og lidt for folkets:befrielse fra alt
slaveri. Sek kraft hos de forfulgte og fengslede
og myrdede mariyrer for arbeiderklassens sak,
hvorom de russiske revolutionare synger:

1 kampen for folket I fandt eders ded,
slik kjmilighet maatte 1 baere.

1 gav eders liv for at kjope o0s bred,

at kjgpe os irihet og are.

[ feengsler, i trengsler de tungsomme aar,
av badler og blodhiinde demte;

naar lenkerne klirret om foten saar,

om lykke for folket I drgmte.

ET ER EN taapelig paastand at det som nu kaldes

kristendom skal vzre det som temmermanden fra Naza-
ret levde og dede for. Kirken tillater den forbryderske
kommercialisme at regjere uhindret og spilder sin tid med
unyttige forsek paa at frelse sjle blandt ofrene for dette
system. Kristendommen praker ngisomhet for lgnssla-
verne og bukker arbadig for slavefogderne ; det vil - si,
kirken forraader folket. Den snakker godt for de utplyn-
drede, men vaager sig aldrig til at dgmme roveren; han
er nemlig for det meste en av kirkens piller. Det er hvad
jeg mener om kirken. Og hvad de forskjellige missioner
angaai, saa er de mig like motbydelige, enten de gaar ut
paa at omvende Sydhavsboerne eller os. Slik en missio
ner gjennemtrawler arbeiderklassen paa fangst efter sjzle
akkurat som en stortingskandidat trawler efter stemmer.

Jeg har hert om hedningemission og indremission, om
gatemissionzrer og arbeidermission®rer, men jeg har endnu
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aldrig hort om sarskilte missionzrer il omvendelse av
parlamentsmedlemmer og barsspekulanter, som dog neppe
har mindre bruk for den himmelske naade. Saadan er nu
verden indrettet. Fromheten prakes. for de fattige ; at og-
saa de rike kan ha visse moralske mangler er der ingen
som tenker paa. Kristi tjenere nu om dagen sitter til-
bords med veksellererne; Kristus pisket dem ut av

templet.
Patrick Macgill.

EN TRAFFENDE PRINCIPUTTALELSE

et danske socialdemokratiske ungdomsfor-

bunds kongres i paasken iaar vedtok mot

2 stemmer folgende resolution i kirkespors-
maalet som paa det ngiagtigste falder sammen
med de synsmaater som er gjort gjzldende i
dette skrift:

Den socialdemokratiske ungdom anser det for utilbor-
lig og kulturstridig,
at det offentlige over indflydelse i trosanliggender,
at en bestemt trosretning fastslaas som ,folkekirke“ eller
nstatskirke®,
at prester er statsembedsmand og er overdraget utovel-
sen av rent borgerlige forretninger som vielse, navne-
givning og begravelse og
at den opvoksende ungdom gjennem folkeskolen opdra-
ges i og indpodes en bestemt trosbekjendelse.
Ut fra disse anskuelser og havdende socialdemokra-
tiets standpunkt
,Religionen en privatsak®
kraever den socialdemokratiske ungdom kirken lost fra sta-
ten med inddragelse under statskassen av al kirkeformue
samt religionsundervisningen i skolen ophzvet og erstattet
av belzring om almindelige moralbegreper.
Idet den socialdemokratiske ungdom i statskirken kun
ser en hemmer av frit og sundt tankeliv og, reaktionart-
virkende som den altid har varet, en vasentlig hindring
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for arbeiderklassens okonomiske frigjorelse, uttaler den sig
paa det bestemteste mot enhver foransialtning, som kan stotte
kirkens position i befolkningen og anser navnlig deltagelse
i menighetsraadsvalg og andre kirkelige valg for en saa-
dan stette.

Tvertimot opfordrer den socialdemokratiske ungdom
til avgjort og direkte kamp mot statskirken; og da utvil-
somt store dele av befolkningen kun av vane og slgvhet
forblir staaende i folkekirken og en saadan forbliven bl. a.
umuliggjer borgerlig vielse — uttaler den socialdemokra-
tiske ungdom sig for personlig uttraedelse i forvissning om,
at en masseutmeldelse vil vere et virksomt middel i kam-
pen mot statskirken og den officielle tro og for frisind og
religigs tolerance.







